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COMEVAL

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

NORMATIVIDAD

Normar y coordinar la
evaluacion de las Politicas y
Programas de Desarrollo Social
que ejecuten las dependencias
publicas.

FICHA DE MONITOREO 2012-2013

Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2013
INTRODUCCION

FICHA DE MONITOREO Y EVALUACION

CONEVAL coordiné la Ficha de
Monitoreo 2012-2013 a 258
programas y acciones federales
de desarrollo social.

2013

En cumplimiento con lo
mandatado en el PAE 2014, y de
acverdo a sus atribuciones, el
CONEVAL disené la Ficha de
Monitoreo y Evaluacion 2013,
como una herramienta de
monitoreo y evaluacion con el fin
de mostrar el avance de los
programas y acciones federales
de desarrollo social incluidos en
el Anexo 3, seccion 3.2 del PAE
2014.
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OBJETIVO Y ALCANCE

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

\

Contar con una evaluacion interna de los programas y acciones federales de
desarrollo social que muestre sus resultados, cobertura, alineacion con el
Objetivo sector, fortalezas, oportunidades, debilidades, amenazas y recomendaciones
de su gjercicio fiscal 2013, para contribuir a la toma de decisiones y mejora
de los programas y acciones. y

La Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2013 es elaborada internamente por las
Unidades de Evaluacion de las enfidades y dependencias con informacion
publica entregada por los servidores publicos de las unidades administrativas
de los programas y acciones.

Actores

M
N\
La Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2013 es de aplicacion para todos los

Alcance programas y acciones de desarrollo social incluidos en el Anexo 3, seccion
3.2 del PAE 2014.

M
\
« Tomadores de decisiones.

« CONEVAL: Inventario de Programas y Acciones Federales de Desarrollo
Social; Valoracion del Desempeno de los Programas Sociales.
« Ciudadania.

v
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PROCESO

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo Social

E'lll_Eval | Ficha de Monitoreo 2013

Carga de informacion

Modulo de Informacion para
la Evaluacion Especifica de
Desempeno (MEED)

del programa e
opaccg:ién 5 Poblacion o MIR
beneficiaria

° o7 e} ObjeﬂVO
Descripcion 5 Bienes v/o servicio{o Documento normativo

J
: )
Fin

Proposito
Medicion de
indicadores de
resultados

o Indicadores de
Resultados

o Evaluaciones Externas

J

~\
Definicion de {o Documento normativo

OOO\(

Resultados

N
r

OB oD Informacion de las
S i O
Cuantificacion de Soblacienes

poblaciones

Cobertura

O

J

o Alineacion con el
Andalisis objetivo sectorial

del sector o Datos

presupuestarios

o Vinculacion con el
objetivo sectorial

o Consideraciones
presupuestarias
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Consejo Nacional de Evaluacion C O NT E N I DO

de la Politica de Desarrollo Social

nnl‘!“ Programa de Apoyo a los Fondos de Aseguramiento

Consejo Nacoaal de Evaluation
e Ia Politica de Desarmollo

Apartados

Ficha de Monitoreo 2013 - 2014

El oﬁmlvn dd progrm es ampliar la capacidad de M Fondos v Orpmlmel Integradores para cumplir con sus,
do con la Ley de Fondos las los gastos de
m-m.clen y op.udon a fin de gque mejoren su capacidad de mguun la calidad de los servicios que ofrecen a
sus socios y sus efiliados, y apoyar el costo de profesionalizacién OololFemyf‘ El

esta dirigido a los siguientes beneficiarios: a los Fondos regi: ante la S al
registrados ante la Secretaria y que realicen (umhnmmnnwmma&lam&%

Porcense i pascipactondef supedice aricla segurada poros ¢Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?
segurarme
El programa busca ampliar la capacidad de los Fondos y Organismos Integradores)

::;: Frecuencia Anual para cumplir con sus obligaciones al financiar parte de los gastos de|
) Yoy Al base 2006 -drmmslucnén y de opou:nﬁn a hr_v de que mejoren su grado de
o~ - P de y la calidad de los servicios que|

S Meta 6230% = ¢
< velor 6376% ofrecen a sus socws y sus afiliados Sin no hay ningd que
; mida cémo el apoyo otorgado mejoré la labor administrativa y op-r-t-va de los
- Fondos. Asimismo, es necesario resaltar que |a informacién de los resultados

b de los de los ficiarios, lo cual pudiera generar una
istorsién

Descripcion del programa o
accion

Porconta de partipacon de lirs uredades esg0 ganaderas aseguradas
par los F ondos de Aseguramierta

% Frecusncia Anual
b3l | Afo tase 2008
T R 8442%
S S ST T vaer sr90m
Definicion de La poblacién objetivo esté definida como los Fondos y Organismos Integradores que cumplan con los| ReSUItqdos
Poblacién Objetivo: requisitos establecidos en las reglas de operacién. Para el 2012, la poblacién atendida fue de 331
% Fondos y Organismos Integradores.
Cobertura Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura

Entidades atendidas 1 200 La tesa de crecimiento de la poblacion|
. | . atendida ha crecido mas répido que la de
1] Municigios atendidos | 1 la poblacién objetive. Uno los,
=1 ” . - metivos por los que la brecha no
Localidaces atendidas | 2 3001 » cerrado es que existen un poquon:
nimero de Fondos que no cumplian con
Cuantificacion de 2001| las caracteristicas establecidas en las|
Poblaciones reglas de operacién del programa. En
| Undad do Medida PA 1004| las R.O. del 2013 se incorporé un
vaior 2013 mecanismo para no otorgar el apoyo
Fondos y organismes ‘ para costos de transaccién a fondos de
ibagraores 0 aseguramiento con bajo nivel de
| Potiacion Potencial " - operacién con el objeto de hacer mas
s 2008 2009 2010 2001 2002 R e s recurson:
Pobiacion Atendids Periodo
| Poblacien Atendidar
Pobiacitn Objotivo 0% W Potencial @ Objetivo W Atendida
Evolucién del Presup * Datos Presupuestarios * v
Brogramave: fiamo o r——-;rlp-—w—w P Analisis del Sector
siia - a‘:mo?;(.:;. - "'(';’M 1% = Para el ejercicio fiscal 2012, Agroasemex
it 40 (2) no selecciond ningin indicador de la MIR
120 como indicador sectorial. Por lo tante
oo 100 2008 b W e AGROASEMEX, no reporté seguimiento r ° Y
30000 L 2009 148962 53412 04 028% trimestral por no estar obligado a
i 0 realizario. El programa se vincula al Eje 2 I I
i 0 2010 100088 51181825 020% del Plan Nacional de Desarrollo:
P
¥ 3 2011 72800 54866687 0.13% Economia competitiva y 2;:".60(- de
2007 2000 2000 2010 2011 092 2 2
e 2012 98967 58879000 01w 4
= Presupuesio de! Ramo.
- Presupuesto ce programa 2013 ND 0 ND

Aho de inicio del Programa: 2004

e e T S W T Y e e I Clave presupuestaria $172
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APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Descripcion del Programa o Accion

Breve descripcion que responda cudl es su objetivo qué hace el
programa, cémo lo hace (bienes y/o servicios que entrega) y a
quién estd dirigido.

Ejemplo

El objetivo general del Programa de Abasto Social de Leche es contribuir al desarrollo de capacidades basicas mejorando
Descripcién la nutricion y alimentacion de la poblacion que se encuentra por debajo de la linea de bienestar mediante la venta de
pd leche fortificada a un precio menor a su costo total. Se dirige a los siguientes grupos etarios de dichos hogares: nifios de

del 6 meses a 12 afios; mujeres de: 13 a 15 afios, en periodo de gestacion o lactancia y mayores de 45 afios; adultos de 60
Programa: afios y mas; y, enfermos cronicos y personas con discapacidad mayores de 12 afios. Cada beneficiario puede comprar 4
litros a la semana hasta un maximo de 24 litros por hogar, dependiendo del nimero de beneficiarios que tenga. Ademas

L apoya a personas atendidas por instituciones de asistencia social que tengan un convenio interinstitucional con Liconsa,

Fuentes minimas de informacion:

Reglas de Operacion (ROP), lineamientos o
documento normativo y Matriz de Indicadores para
| Resultados (MIR).




APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Eﬂll!val ‘ Ficha de Monitoreo 2013

Resultados

Breve andlisis que responda cudles han sido los principales
resultados de Fin y Propdsito del programa y cdmo los miden.

E. I Margen de ahorro por litro de leche de las familias beneficiarias del ¢ Cuales son los resultados del programa y coémo los mide?
m programa.
Je p o i . El programa no cuenta con evaluaciones de impacto rigurosas. Las 3 evaluaciones
g Frecuencia: Trimestrai hechas por el INSP (2004, 2006 y 2009) del impacto de la fortificacion de la leche
3 2o l Afic base: 2006 Liconsa con hierro y zinc en nifios de 12 a 30 meses, presentan problemas
o% I Meta: 60.94 % metodolé_gicos, por lq que los _resultad9s rep_ortados de reducciones en
O S R R PR e Vo 65.00 % prevalencias de talla baja, peso bajo y anemia en nifios y de aumento en 2 cm de

talla no pueden atribuirse a la fortificaciéon. No evaluan la leche en si ni en otros
S __":';‘::"“ _— grupo etarios. Otras evaluaciones que no son de impacto: La ECR 2011-2012
sefala que el programa no cuenta con evidencia de que su tipo de intervencién

. es la mas eficaz para disminuir la probabilidad de desnutricion en la poblaciéon

Porcentaje de cobertura de los hogares objetivo. pobre, que otras alternativas como la venta de leche fortificada sin subsidio de
recursos fiscales o el otorgamiento de transferencias monetarias. En otra
evaluacion se sefiala que el programa obtuvo un puntaje de 9.12, de una escala

Resultados

SO%
§ 10% L L 1 ‘ Frecuencia: Trimestral de 1 a 10, del indice Mexicano de Satisfaccién de los Beneficiarios de Programas
* sl § § | j | Afo base: 2006 Sociales en México. En 2012, el margen de ahorro por litro estuvo por arriba de la
2 - 3 Meta: 28.59 % meta de 60.94% para ubicarse en 65.1%. Se destaca que los recursos fiscales que
" Valor: 28.25 % reciben Liconsa para cubrir su déficit le permiten vender 42.3% por debajo del

costo integrado de produccion.

W Auance S Meta 2012 28 S9%

Fuentes minimas de informacion:

MIR, evaluaciones externas, Fichas Técnicas de los
Indicadores e informacién de estudios nacionales o
internacionales de programas similares.

— /
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APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Cobertura

Breve andlisis sobre la cobertura y su cambio en 2008-2013, incluyendo la definicion,
unidad de medida y cuantificacion de la poblacion potencial, objetivo y atendida.

Definicion de Personas en hogares con ingreso inferior a la linea de bienestar, no beneficiarios de los programas
° . D Oportunidades y de Apoyo Alimentario, y que pertenecen a los sngunontes grupos nlﬁos de 6 meses a
E e m Io Poblacién Objetivo: 12 afios; mujeres adolescentes de 13 a 15 afios; mujeres en g es de 45 a 59
afios; enfermos cronicos y/o con discapacidad mayores de 12 afios; adultos de 60 y rnas afios.

Cobertura Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32 No se presentan cifras de la poblacién
= 6,000,000 [fo—————»— potencial por encontrarse en revision por
© Municipios atendidos | 1,875 S 000 000 parte de SEDESOL y el programa, pues
= % ENE s » hay discrepancias: aunque ambos
= 5,153 4.000.000 reportan las mismas cifras de personas,
_S tifi i6 S < difieren en el niumero de hogares (4.3
o Cua Ga_c n de 2,000,000 millones (M) vs 10.8 M). La poblacion
O Poblaciones 5 objetivo se cuantifica en 6.06 M de
Unidad de Medida PA 2,000,000 personas para 2012. Al cierre de ese
Valor 2012 1.000.000 afio, el programa atendié a 5.95 M de
Personas » » personas, el 98 2% de la poblacién
O objetivo, ubicadas en 5,153 localidades.
Poblacién Potencial sSD 2008 2009 2010 2011 2012 El 91.2% de los beneficiarios (5.4 M) se
Poblacién Objetivo 6.061.,485 Eo e ——— e o - Qiisaseas encuentran en 2,341 localidades
Poblacién Atendida 5,950,252 Periodo mayores de 2,500 habitantes, por lo que
Objeti 98.16 % M Potencial B Objetivo W Atendida aste progama ex: pdnoipsiments srbaog.

Fuentes minimas de informacion:

ROP, lineamientos o  documento normativo,
informacion de la Poblacion Atendida y/o base o
padrén de beneficiarios, Inventario CONEVAL 2012 vy
evaluaciones externas.

eV -




APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Eﬂll_Eval | Ficha de Monitoreo 2013

Analisis del Sector

Analizar la alineaciéon con el sector al que se encuentra vinculado el programa o acciony al
que conftribuye con el logro de sus objetivos.

°
Ejemplo
i * Datos Presupuestarios * s
Evo:gf;g‘:a(::la?;e%;unzsm “Presupuesio Presupuesio EGRE Analisis del Sector
= . Ao del Programa  del Ramo (MOP) % ° e Para el ejercicio fiscal 2012, Agroasemex
= s {MDP) (1) 2 (2) o ot
-2 - "/'/a 40 no selecciond ningin indicader de ta MIR
; 120 2008 5632 80735 585 opayw SOMe indicador sectorial. Por o tanto
o0 o 100 AGROASEMEX, no reportéd seguimiento
= 30000 80 2000 148 982 53412 04 028 % trimestral por no estar obligado @
B 20000 60 realizarlo. El programa se vincula al Eje 2
0 o . 2010 100 088 S181825 020% del Plan Nacional de Desarrollo:
D . ;" 241 - —— p—- Economia competitiva y generadora de
—;‘\_; 2007 2008 2000 2010 2011 2012 empleados y alinedndose con el objetive
c - 2012 98 967 58870 800 o17% 2
< ~@-Fresupuesto del Rame
o Prosupuesio ce) programa 2013 ND 0 ND
Ao de inicio del Programa: 2004
012, achualizados con ellndice Nacond de Precios @ Co 1
‘ Clave presupuestaria S172

Fuentes minimas de informacion:

Programa secotorial, Informes de Evaluaciones Externas,
Consideraciones sobre la evolucion del presupuesto.
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GONEVAL |Ficha de Evaluacién 2013

de'ia roitica s deseroio sooa | CONTENIDO

Carga de informacion

Modulo de Informacion para
la Evaluacion Especifica de
Desempeno (MEED)

Fortalezas y/o
Oportunidades

Debilidades y/o
Amenazas

Recomendaciones

Cambios a
normatividad en el
ejercicio fiscal actual

Cambios en el marco
de la Cruzada Nacional
contra el Hambre

Cambios en el marco
de la integracion de los
programas sectoriales
2013-2018

capacidades positivas de gestion o R

recursos para obtener el objetivo

: o Informes trimestrales o
o Factores externos pofenciales de S

crecimiento
o Limitaciones, fallas o defectos de insumos { Informes trimestrales o

(o Elementos internos representan {O Documento normativo )

(©)
procesos infernos informes anuales

o Factores externos afectan negativa- o Evaluaciones Externas
mente al programa o Documento normativo

\_ J
ro Priorizar debilidades y/o amenazas del e )
PIOUIING O e Informes trimestrales o

o Recomendaciones deberdn ser factibles y§ © ST e
orientadas a las debilidades y/o amenazas
\_ < J
(i A
o Cambios relevantes gue sufrio el programa
0 accioén (focalizacion, definicion de Documento normativo
poblaciones, etc.)
\_ J
f:i: B

que realizar en el marco de la CNCH o en :
sU caso los cambios con relacion al Documento normativo

programa sectorial.

T —

o  Cambios que el programa o accion tuvo {

que redlizar en el marco del programa

sectorial 2013-2018 derivado del Plan Hnbuhie g Baioi

(@)
Q
o Cambios que el programa o accion tuvo
O
Nacional de Desarrollo 2013-2018.
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Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Consesn Naconal de Evaksacon
o ta Politca do Desarolic Socal

unidades

Programa Pension para Adultos Mayores

Ficha de Evaluacion 2013

CONTENIDO

Direccion General de Atencion a Grupos Pricritarios

Ficha de Evaluacion 2013-2014

i. B programa muestra una gran capacdad para retvoalmentar sus
PrOCES0s 2 un Contewto de grandes cambios 3 su cobertura. Ha sido
evalisdo constantemente, con  figor doldg ha izad

1. 5 bien e Programa coenta con f3 definicdn del probdema 3 cuya
solucidn estd dirgido y, adidonalmente cuenta con un diagndstico, en fa

diggndstoos :obre (as defin idones de su poblacdn potencal y objetiva; e

decr tene lof slemento: suficentsr pass hacer 3z meoras gue B

permitan sumentar 3 efcencs del Frograma

2. La medicdn de satisfaccdn da cuenta de que, adn cuando &l programa

cuents con un gran ndmere de beneficiados, en general 3 percspddn

sobre el acceso, 10310 & intercamblo de informacidn es evaluade como

positva.

3. Exizten evidencas de un Tortalecmiento de lac redes sociles del

programa, debido 3 (3 capacitaddn constante y I3 censibiizaddn al
L

1. Enfas MIR 2013 se obssrva un esfuerro importante por =

Recomer

“om prevista paca & presente 3fo, de0ecE orientace 3 estudio
d2 '8 pOU/BCON B0 WIE MaEyor Que NELIEN BN OcE dBdS: urDEnas pEcE lE
cuzlEs g 52 N3 fealizade un3 EvaUECOn de Tmpadn.

2. En & 3patade 4.2.5 d= a5 AOF == s=fiss = procsdimisnio gEtE lof
Bensfoanos que e encusnten enfermos o dscacactados de manesa
permanente y se dispone el procsdimisnto pars que pueda seguir
recbiendo lo: spoyos, Sin embargo, o5 adultos mayores gQue e
encushtren incagactades temparal o definitivamente, para SOLICITARSU
REGISTRC &n & Frograma ¢ encuentran excluidos de misma y quizas son
\0s gue mas necEsiten 8 Su BDOVO.

2.4n ret0 e i

obetve delograr iz

AL

a0 de 3z

de anterioees entone 3 arBicuiar los dos objetives del

programa "contribuir a.;pmomoon sagal® y "disminuir i3 yuinerabiidad de los adultos mayores”.
wmmmmmmy

un a7es 9

. Estos rep oon el

o que

poblacion, san estos B!
delas entdades federatvas.

eguir & propdsite del Progy

3. El reto mas grande que e identifica amsmmywmﬂmmmmmmw mm'mmmﬁ:mza
Cia de dupf caciones y oportunidades desi

A

i3 con fas inter porigs gobemas

Apartados

\ Fortalezas y/o oportunidades

.Debilidades y/0 amenazas

Fensiones de Tipo contributive.

delz decontar con zeg

Ley de Migracdn.

Cambios a normatividad en el

cicio fiscal actual

1. 5= decidid ampiar 3 cobertwa de manera universal estableciendo un Citeno de exclusidn relative 3 los ingresos que recben los Aduitos Mayorss de

2. La pobk aeon amEtvo s omfgurnpof orimerz vezen funcdn de (3 determi nacan no 300 de '3 vuneral idad genecalizads de los Adultos Mayorss, 0o
idad socdl gue coadyuve de manera defintva con i3 calidad de vida durants este perlodo.

3. Loz Criterios sufricron cambios, en razdn de la ampliacidn de i3 cobertura al nivel naciona |, contemp lando locali d:d-esm-alvywbamymmm
mmwomaﬁmﬁepaﬂwuumdmemmrmwm depagodepnvaom o pensidn.

4. Loz Requisitos de elegibiidad = ampliaron para evitar discriminacian por madtivas de origen de o= benefidancs y en concordanca con o establecida enla

.Recomendaciones

1. i3 pobiacidin objetivo == configurd por primers vez en funcidn de i

Cambios en el marco de la Cruzada Nacional contra el Hambre

de @ o de contar can Adad socal que coadyuve de manes

dnnosdle dela genera (zada de oz adutos Mayores, 200

con 3 calidad de vida durante este penioda.

Cambios a normatividad en el ejercicio
fiscal actual

2. o= Criterios sufrienan camibios, en razdn de la ampiacion de i3 cobertura 3 nivel nacional, mmmmmmrm\-mm
mmmommmmmdml&ﬂwww 010 te pago de juiacd

3. Las Criterios sufrienon camiios, en razdn de /3 ampfacidn de 3 cobertura 3l nivel nacional, contempiande localidades ruraiss y uibanas y estabecenda
‘como un iuevs oitene especiico para @l ampiacn & no redbi ingresos por concepto de page de jubiacdn o pensicn.
Datos de Contacto
Datos de Uinidod Administrativa Datos de Unidad de Fealuassn Digtos de Contacts COREVAL
(Responsable del programa o accidn) (Respansable de la elabaracién d la Ficha) [Cosrdinacisn de las Eichas de Monitores y Evaluacisn)
Nomisee: Ramir Orneias Hal Nomibre: César Cetavic Casteianos Gakddmez Thania de 3 Garzs Navarrete trrs Bronewsl mob mx 54817245

Teléfone: 53285000ext 534003 Tetfona 53285000ext 54008 Manoel Trians Sneiguer mttancBooneva gob mx SAR1T23S
Core Snic: e gt Coren i & £ Avita Misida eavilsBoneval sobma S4LT283

( [ Clave presupuestariastzs _

Cambios en el marco de la Cruzada Nacional contra
el Hambre (CNCH) o en el marco de la integracion de

los programas sectoriales 2013-2018
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APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Fortalezas y/o oportunidades

Fortalezas: identificar las capacidades de gestion o recursos del programa o accion
para obtener el objetivo final.

Oportunidades: idenfificar factores externos no controlables por el programa o accidon
pero que representan elementos potenciales para su crecimiento o mejoria.

Ejemplo

Fortalezas y/o oportunidades

1. El programa muestra una gran capacidad para retroalimentar sus
procesos en un contexto de grandes cambios a su cobertura. Ha sido
evaluado constantemente, con rigor metodoldgico, ha realizado Fuentes minimas de informacion:
diagnosticos sobre las definiciones de su poblacién potencial y objetivo; es
decir tiene los elementos suficientes para hacer las mejoras que le
permitan aumentar la eficiencia del Programa.

o Documento normativo

2. La medicion de satisfaccion da cuenta de que, atn cuando el programa o Evaluaciones Externas

cuenta con un gran numero de beneficiarios, en general la percepcidn o Informes trimestrales o informes anuales
sobre el acceso, trato e intercambio de informacion es evaluado como

positivo.

3. Existen evidencias de un fortalecimiento de las redes sociales del /

programa, debido a la capacitacién constante y la sensibilizacion al
personal.
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APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Debilidades y/o amenazas

Debilidades: identificar las limitaciones, fallas o defectos de los insumos o procesos
internos del programa o accion.

Amenazas: identfificar los factores externos que de manera directa o indirecta afectan
negativamente el quehacer del programa o accion.

Ejemplo

Debilidades y/o amenazas

1. Si bien el Programa cuenta con la definicion del problema a cuya
solucion esta dirigido y, adicionalmente cuenta con un diagndstico, en la
actualizacian prevista para el presente afio, debera orientarse al estudio
de la poblacion adulta mayor que habitan en localidades urbanas para las
cuales no se ha realizado una evaluacién de impacto.

2. En el apartado 4.2.5 de las ROP se sefiala el procedimiento para los % Informeg frimestrales o informes anuales
beneficiarios que se encuentren enfermos o discapacitados de manera o Evaluaciones Externas
permanente y se dispone el procedimiento para que pueda seguir o Documento normativo

recibiendo los apoyos, sin embargo, los adultos mayores que se
encuentren incapacitados temporal o definitivamente, para SOLICITAR SU /
REGISTRO en el Programa se encuentran excluidos del mismo y quizas son
los que mas necesiten de su apoyo.
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APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Recomendaciones

Priorizar las debilidades y/o amenazas del programa o accion para la elaboracion de las
recomendaciones de cada una de las dreas de oportunidad encontradas.

Las recomendaciones deben ser factibles.

Ejemplo :

1 Enlas MR 2013 =2 observa un esfuss o impartante por solventar (3 obesrvadon de evaluadanes anteriores entomna 3 artcular fos dos ohjetivos del
prozrama “oantibur 3 A proteccion socal® v "disminus @ vuinerabiidad - deloz aduitos mayores”.

2. Un reto permanente e [@ definidon deindicadares pestnentss, conmetas factibies y estrichiradas. Estos reprezentan un 3rea de oportunidad con &
ohsetivg delagrar i3 artcuiacon delas actvidades y los companentes que permitiran consesiir of propasito del Frograma;

3. Elreto mas grande que se identifica ez gue gl Programa 70y maz coarding sus acciones Ccon offos programas para brindar mayores bensficios ala
[otiacion, sean == tos federales o estatales. Exizte evidendia de dupi cadiones y oportunidades de sinerzia con las intervenciones realizadas porlos gobiemos
defas entidade: federatvas.

Fuentes minimas de informacion:

o Evaluaciones Externas
o Informes frimestrales o informes anuales

s -
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Cambios a normatividad en el ejercicio
fiscal actual

|dentificar los cambios relevantes que sufrid el programa o accidon y que se reflejen en la
normatividad del ano fiscal 2014.

Ejemplo Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Se decidio ampliar la cobertura de manera universal estableciendo un criterio de exclusion relativo a los ingresos que reciben los Adultos Mayores de
Pensiones de tipo contributivo.

2. La poblacion objetivo se configurd por primera vez en funcion de la determinacion no sélo de la vulnerabilidad generalizada de los Adultos Mayores, sino
de la posibilidad de contar con seguridad social que coadyuve de manera definitiva con la calidad de vida durante este periodo.

3. Los Criterios sufrieron cambios, en razon de la ampliacion de la cobertura al nivel nacional, contemplando localidades rurales y urbanas y estableciendo
como un nuevo criterio especifico para tal ampliacion el no recibir ingresos por concepto de pago de jubilacidn o pension.

4. Los Requisitos de elegibilidad se ampliaron para evitar discriminacion por motivos de origen de los beneficiarios y en concordancia con lo establecido en la
Ley de Migracion.

5. Asi mismo, se establecid al Cuestionario Unico de Informacion Socioecondmica y Cuestionario complementario como los Unicos dos instrumento a partir
de los cuales se realizara la confronta de la informacién proporcionada por el beneficiario contra las bases de datos de los sistemas de pensiones
contributivas para determinar la elegibilidad de los solicitantes.

Fuentes minimas de informacion:

o Documento normativo

-
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APARTADOS

Consejo Nacional de Evaluacion
de la Politica de Desarrollo Social

Cambios en el marco de la Cruzada Nacional contra
el Hambre (CNCH) o Cambios en el marco de la
integracion de los programas sectoriales 2013-2018

|dentificar los cambios que el programa o accidn realizd, ya sea a su normatividad en el marco de la
CNCH o, en el caso de que los programas o acciones no participan en la CNCH, en el marco del

programa sectorial 2013-2018.

Ejemplo

Cambios en el marco de la Cruzada Nacional contra el Hambre

1. La poblacion objetivo se configurd por primera vez en funcion de la determinacion no sélo de la vulnerabilidad generalizada de los Adultos Mayores, sino

de la posibilidad de contar con seguridad social que coadyuve de manera definitiva con la calidad de vida durante este periodo.
2. Los Criterios sufrieron cambios, en razon de la ampliacion de la cobertura al nivel nacional, contemplando localidades rurales y urbanas y estableciendo

como un nuevo criterio especifico para tal ampliacion el no recibir ingresos por concepto de pago de jubilacidn o pension.
3. Los Criterios sufrieron cambios, en razon de la ampliacion de la cobertura al nivel nacional, contemplando localidades rurales y urbanas y estableciendo

como un nuevo criterio especifico para tal ampliacion el no recibir ingresos por concepto de pago de jubilacion o pension.
4. Los Requisitos de elegibilidad se ampliaron para evitar discriminacién por motivos de origen de los beneficiarios y en concordancia con lo establecido en la

Ley de Migracion.

Cambios en el marco de la integracidon de los programas sectoriales 2013-2013

1. La pablacidn obietivo se configurd por primera vez en fund dan de fa determinadon no solo de 3 vinerabiidad generafrada delos Adultos Mayores, sing
de ta pozibiidad decontar con segundad sodal gue coadyuve de mansra definitiva con 3 calidad de vida durants este pefoda.

2. Loz Criterios sufrieran camibios, =n razon de 3 ampliacion de fa cabertora al nivel nacional, contemplando localidades rurales y urbanas y establedenda
coma N mahevo oritesia especfica pars talampliacon & na rechir ingrezas por cancepto de pago de jubfacion o penzion:

3. Los - Criterios sufrieron cambios, en razgdn de fa ampliachin de ka cabertira al nivel nacional contemplando lacatidades rurales y wbanas y establedenda
oG Un ey Criterio especicod para tal ampliacon el no recibir ingresas par concepto de pago de jubfacion o pension.

Fuentes minimas de
informacion:

o Documento normativo

\/—
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Normatividad 2013

Cambios relevantes en la normatividad

ﬂnll_Eval Ficha de Monitoreo y Evaluacion 2013
FUENTES DE INFORMACION (CARGADOS EN EL MEED)

Informes Trimestrales 2013
Infformes de Evaluaciones Externas
Plantilla de Poblacion Atendida 2013

Plantilla de Poblacién Atendida 2013 en municipios de la Cruzada Nacional contra el Hambre (CNCH)

o~ O A W N =

Definicion, unidad de medida, cuantificacion y justificacion de la Poblacion Potencial, Objetivo y
Atendida 2013

8 Cuantificacion de la cobertura en 2008-2013

Justificacion del avance de indicadores respecto a sus metas

N

10 Alineacidn con el objetivo sectorial (2013-2018)

11 Avances del programa en 2014

12 Informes Ejecutivos de la EED (2008-2009, 2009-2010, 2010-2011 y 2012-2013)
13 Consideraciones sobre la evolucion del presupuesto

Otros documentos relevantes (entre los que se deberd incluir: MIR 2014, documentos normativos 2014,
fichas técnicas de indicadores 2013, programa sectorial 2013-2018, Programa Anual de Trabajo,
evaluacion integral de la dependencia y/o entidad, cambios relevantes derivados de la puesta en
marcha de la CNCH).
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